: : PARKERINGSKLAGENZAVNET

AFG@RELSE FRA PARKERINGSKLAGENZAVNET

4. juni 2024
Sagsnummer: 5042
Klageren:
Indklagede: P-Control ApS
Smedevej 3
3200 Helsinge
Klagen vedrgrer: Kontrolafgift pa kr. 795,- palagt for overtraadelse af de skiltede vilkar om

parkering inden for afmaerket bas.
Kgretgjet i sagen var pa tidspunktet for kontrolafgiftens udstedelse parkeret uden
for afmaerket bas.

Parternes krav: Klageren gnsker kontrolafgiften annulleret.
Indklagede gnsker kontrolafgiften opretholdt.

Navnets Neaevnsformand, dommer Mette Sggaard Vammen
sammensatning: Lennart Fogh, FDM
Bitte Dyrberg, Forbrugerradet Taenk

Thomas Jgrgensen, DPPB
Steen Jgrgensen, DPPB

SAGENS OMSTANDIGHEDER:

Denne sag vedrgrer en kontrolafgift palagt den 27. marts 2021, kl. 18:23-18:27 for parkering med kgretgjet
med reg.nr. | ré et omréde benzevnt: "Kirsebaerhegnet/Snebaerhegnet, 2670 Greve”.

Afgiften er palagt med begrundelsen: ”Parkering uden for afmaerket P-bas”.
Der er fremlagt foto af eksempel pa skiltningen pa p-pladsen. Af skiltningen fremgar:

"Privat Omrade
Parkering kun tilladt inden for opmaerket bas

”

Af sagens oplysninger fremgar, at kgretgjet var parkeret pa et graesareal uden for opmaerket bas.
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@ PARKERINGSKLAGEN/ZAVNET

PARTERNES SYNSPUNKTER OVER FOR PARKERINGSKLAGENAVNET:

Klageren har szerligt anfgrt fglgende:

”

2 n

Jeg mener skiltningen er misvisende i forhold til at det star "parkering fremgar af skilte pa pladsen" smat at
disse skilte skiver at det kun er tilladt at parkere i opmaerket base. kgretgjet har ikke befundet sig pa
pladsen med pa vejarealet mellem fortorv og vej "rabatten" uden for plads arealerne pa dette omrade er
der ingen skiltning hvor i mod ved indkgrsel til pladserne samt pa pladserne er opstillet skiltning Derfor da
arsagen er angivet som en afgift for parkering udenfor af maerket P BAS.

”

”

Dette skilt oplyser at regler og vilkar fremgar at skilte ved pladsen Da jeg faktisk ikke har parkeret bilen pa
pladsen med pa graesarealet mellem vej og fortov "rabatten"

Billede 2 viser regler og vilkar for pladsen

Det sidste billede viser stedet hvor bilen har holdt parkeret alt sa uden for pladsen og har derfor ikke
passeret et skilt hvor regler og vilkar fremgar og har desuden ikke holdt i en P bas men pa et graes areal
"rabat" mellem vej og cykel sti hvis dette skulle vise sig ulovligt sa vil jeg mene dette er en opgave for
politiet og ikke pa en privat akt@gr som holder gje med pladserne

”

Indklagede har szerligt anfgrt fglgende:

”

Som det fremgar af "yderligere fotodokumentation i form af foto’s fra pladsen” er der skilt ca. 20 meter fra
omradet, hvor klageren har parkeret sin bil.

Dette skilt henvender sig direkte til dem, som kunne taenke sig at parkere, som klageren har gjort og ikke
andre, idet der ikke er nogen base overhovedet i dette omrade. Sa det er ikke korrekt, nar klager skriver, at
der ikke er nogen skilte “uden for plads arealerne”.

At der pa skiltene star parkering kun tilladt inden for opmaerkede base, betyder jo netop, at er der ikke en
bas, sa ma man ikke parkere der. Det er ikke skrevet for at ggre det svaert at tolke. Tvaertimod er det en
simplificering. Der er kun en regel — man skal parkere i basene.

Vi mener derfor at kravet til skiltning er i overensstemmelse med lovgivningen pa omradet.

Parkeringsreglerne har veeret usendret gaeldende siden december 2018.

”

”

Hele omradet — inklusiv graesarealet frem til cykelstien — tilhgrer bebyggelsen, hvor klageren bor.

Derfor har vi i samarbejde med bestyrelsen og administrationen netop opsat skilt, som vender ud mod
dette areal, da hverken bestyrelse eller administration gnsker parkeringer som denne.

”
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@ PARKERINGSKLAGEN/ZAVNET

SAGENS DOKUMENTER:

Parternes indlaeg og bilag.

PARKERINGSKLAGEN/ZAVNETS BEGRUNDELSE OG RESULTAT:

4 medlemmer (Mette Sggaard Vammen, Bitte Dyrberg, Thomas Jgrgensen og Steen Jgrgensen) udtaler:
Af skiltningen pa omradet fremgar, at parkering kun er tilladt i afmaerket p-bas.

Parkeringsvagten har observeret kgretgjet helt uden for de opmaerkede base parkeret i en graesrabat.

Klageren har anfgrt, at keretgjet befandt sig uden for det af indklagede regulerede omrade, og at der
derfor ikke var parkeringsrestriktioner, hvor han parkerede.

Af det fremlagte materiale fremgar, at klager har passeret et indkgrselsskilt ved indkgrsel pa omradet.
Endvidere er der skiltet med parkeringsvilkar og skiltet vender mod vejen, hvor klageren har parkeret.
Skiltningen er saledes tilstraekkeligt tydelig til, at klageren ved udvisning af almindelig agtpagivenhed kunne
have gjort sig bekendt med parkeringsvilkarene pa omradet

Da kgretgjet saledes var parkeret i strid med de skiltede vilkar, er kontrolafgiften udstedt med rette.
Herefter er P-control ApS berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften.
1 medlem (Lennart Fogh) udtaler:

Efter §3 i bekendtgg@relse om indgaelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa
private parkeringsomrader er det en betingelse for, at der overhovedet kan udskrives kontrolafgifter, at der
er tale om en ”offentlig tilgeengelig parkeringsplads...”.

Det er abenbart, at klagerens parkering ikke finder sted i hverken en parkeringsbas eller pa en egentlig
parkeringsplads. Dette graesareal falder efter min vurdering saledes ikke ind under kategorien ”offentlig
tilgeengelig parkeringsplads”, idet det netop ikke er en parkeringsplads, bilen er efterladt p3a, og det ogsa er
tvivisomt, om graesarealet overhovedet ma betragtes som offentlig tilgeengeligt i bekendtggrelsens
forstand, idet graesarealet ma formodes at veere et privat grundstykke. Jeg laegger vaegt pa, at hensigten
med at bekendtggrelsen definerer en "offentlig tilgeengelig parkeringsplads” netop er at skabe hjemmel til
drive virksomhed med udstedelse af kontrolafgifter pa egentlige parkeringspladser, hvor offentligheden
enten inviteres inden for eller af naturlige arsager kan kgrer ind pa. Bekendtggrelse skaber derimod ikke
hjemmel til at udfgre andre kontrol- eller opsynsopgaver med ret til palaeggelse af konventionalbod. Der er
i bekendtggrelsens terminologi med andre ord ikke tale om en arealafgraensning, der vedrgrer andet end
netop en plads.

Et graesareal opfylder ikke disse betingelser, og indklagede har derfor ikke godtgjort, at klagerens bil
befinder sig pa et offentlig tilgaengeligt parkeringsplads, nar bilen er placeret helt uden for
parkeringspladsen. Den uhensigtsmaessige henstilling af bilen kan muligvis vaere en overtraedelse af andre
regler, som dog ligger uden for parkeringsselskabets kompetence til at palaegge konventionalbod og uden
for Parkeringsklagenavnets mulighed for at tage stilling til.
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@ PARKERINGSKLAGEN/ZAVNET

Der treeffes afggrelse efter stemmeflertallet.

PARKERINGSKLAGEN/ZAVNETS AFG@RELSE:

P-control ApS er berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften pa kr. 795,-.
Klageren skal betale belgbet til P-control ApS, som sender betalingsoplysninger til klageren.
Klagegebyret tilbagebetales ikke til klager.

Der er ikke taget stilling til gvrige sagsomkostninger.

Hver af parterne kan anlaegge sag ved domstolene om de forhold, som klagen har vedregrt.

Klageren henvises til at sgge yderligere oplysning om eventuel bistand i forbindelse med sagsanlaeg pa

www.domstol.dk, www.advokatsamfundet.dk og/eller eget forsikringsselskab om eventuel
retshjeelpsforsikring.

Pa Parkeringsklagenaevnets vegne

Mette Sggaard Vammen
Naevnsformand
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