: : PARKERINGSKLAGENZAVNET

AFGO@RELSE FRA PARKERINGSKLAGENZAVNET
16. december 2024

Sagsnummer: 5999

Klageren:

Indklagede: DIN PARKERING A/S
Automatikvej 1
2860 Sgborg
Klagen vedrgrer: Kontrolafgift pa kr. 795,- palagt for overtraadelse af de skiltede vilkar om

anvendelse af p-skive.
Kgretgjet i sagen var pa tidspunktet for kontrolafgiftens udstedelse parkeret med
uvirksom p-skive.

Parternes krav: Klageren gnsker kontrolafgiften annulleret.
Indklagede gnsker kontrolafgiften opretholdt.

Navnets Neaevnsformand, dommer Mette Sggaard Vammen
sammenszatning: Lennart Fogh, FDM
Bitte Dyrberg, Forbrugerradet Taenk

Thomas Jgrgensen, DPPB
Steen Jgrgensen, DPPB

SAGENS OMSTANDIGHEDER:

Denne sag vedrgrer en kontrolafgift palagt den 2. oktober 2021, kl. 07:07 for parkering med kgretgjet med
reg.nr. I r? et omrade benzevnt: ”Jernbanevej 2, 3520 Farum”.

Afgiften er palagt med begrundelsen: ”Defekt p skive”.
Der er fremlagt foto af eksempel pa skiltningen pa p-pladsen. Af skiltningen fremgar:

"DinParkering
Alle dage kl. 00.00 — 24.00

Kundeparkering til Farumhus.

- Parkering er kun tilladt med korrekt indstillet p-skive i 1 time.
- Parkering er kun tilladt inden for afmaerkede p-base.
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@ PARKERINGSKLAGENZVNET

”

Af sagens oplysninger fremgar, at kgretgjet var parkeret med defekt p-skive, idet klageren har anfgrt, at
selskabet ikke har dokumenteret observationstiden var 3 minutter.

PARTERNES SYNSPUNKTER OVER FOR PARKERINGSKLAGEN/ZAEVNET:
Klageren har szerligt anfgrt fglgende:

"”Jeg ankommer til Farumhusbageren lgrdag morgen lidt over kl. 7:00. Da jeg ankommer er der INGEN andre
biler end mig pa parkeringspladsen, men fa sekunder efter parkerer en lille hvid bil overfor mig (P-vagten).
Jeg gar ind til bageren og kgber morgenbrgd, hvorefter jeg ca. 5 minutter senere gar ud i bilen og kgrer
hjem. Da jeg kommer hjem opdager jeg P-afgiften i ruden. | bilen har jeg en elektronisk P-skive som
"desvaerre" har haft en defekt i Igrdags, saledes den ikke har vist tidspunktet for parkeringen. P4 P-omradet
er det tilladt at holde 1 time, hvilket P-skiven er det afggrende bevis for, hvorvidt tidsbegraensningen er
overholdt eller ej. | dette tilfeelde ser P-vagten mig forlade bilen (som den eneste bil pa pladsen) og ga ind i
bageren. Efter blot 3 minutter (ses af kontrolafgiften) har han udstedt mig en kontrolafgift, velvidende at
jeg pa tidspunktet ikke har holdt der i 60 minutter, og velvidende jeg blot er gaet ind til bageren for at
handle.”

”

Det ggres supplerende gaeldende, at fortolkningen af parkeringsskiltene med parkerings-restriktioner skal
ske efter reglerne om aftalers fortolkning, herunder aftalelovens § 38 b om fortolkningen af
forbrugeraftaler.

| mangel af bedre ma begrebet ”“parkering” forstas som definitionen i faerdselslovens § 2, stk. 1, nr. 18 —
dvs. hensaetning af et kgretgj i tre minutter eller derover.

Det gg@res geeldende, at parkeringsselskabet ved den fremsendte billeddokumentation ik-ke Igftet
bevisbyrden for, at min bil var hensat pa parkeringspladsen i tre minutter eller mere.

Ifglge P-afgiften er der observeret fra 07:04 — 07:07, men da jeg kunne have forladt bilen f.eks. kl. 07:04:45
og/eller veeret retur i bilen kl. 07.07:05, da dokumenterer p-selskabets observation ikke, at faerdselslovens

definition af parkering af opfyldt.

Jeg har vedlagt en Hgjesteretsafggrelse fra 2020.

”

Indklagede har seerligt anfgrt fglgende:

”

Nedlaegger Selskabet fglgende;
a) Fastholdelse af krav

Kravet fastholdes, idet Klager ikke har fremfgrt forhold der giver anledning til andet.
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b) Bemaerkninger til Klagen

Der er tale om parkering pa et privat parkeringsomrade hvor vilkarene for gyldig parkering er tydeliggjort
ved skiltning hvor af bl.a. fremgar, at parkering alene er tilladt med gyldigt indstillet p-skive i op til 1 time.

Se foto

Klager har saledes med sin parkering i omradet accepteret parkeringsvilkarene jf. U.2014.1719H hvor det af
dommens praemisser fglger:

”Nar en bilist parkerer pa et privat omrade, ma den pagaeldende som udgangspunkt anses for at have
accepteret de opstillede restriktioner for parkeringen, hvis disse fremgar af skiltning pa en klar og forstaelig
made”.

Ad udstedelse af kontrolgebyret

Da der er etableret et gyldigt aftaleforhold mellem Selskabet og Klager, er sidstnavnte underlagt de vilkar
som varslet ved parkeringsomradet.

Klager anbringende til stgtte for sin pastand om frifindelse er alene, at parkeringsvagten bgr have kunnet
leegge til grund, at Klager i realiteten ikke har holdt parkeret der i mere end de tilladte 60 minutter.

Det er vores pastand, at klagers anbringender ikke kan fgre til en tilsidesaettelse af kontrolgebyret.

Der er tale om en klar overtraedelse af de varslet regler da parkering er sket uden gyldig anvendelse af
parkeringsskive. At Klager har modtaget kontrolgebyret inden kgretgjet reelt har vaeret hensat i mere end

60 minutter, er uden betydning, da forudsaetningen for at parkere i op til 60 minutter jo ikke er opfyldt.

Det ma kunne laegges til grund, at parkanter a skal overholde de regler man vaelger at acceptere, nar man
parkerer pa et privat omrade.

”

”

Selskabet har ikke yderligere bemaerkninger til sagen og mener der foreligger tilstraekkelige oplysninger i
sagen for navnets vurdering og afggrelse.

”

SAGENS DOKUMENTER:

Parternes indlaeg og bilag.

PARKERINGSKLAGENZAVNETS BEGRUNDELSE OG RESULTAT:

Af skiltningen pa omradet fremgar, at parkering alene er tilladt med korrekt indstillet p-skive i 1 time.
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Parkeringsvagten har observeret kgretgjet med en defekt p-skive.

Klageren har anfgrt, at parkeringsvagten har set ham ankomme pa omradet, hvorfor den skiltede
parkeringstid ikke kan veere overtradt. Klageren har desuden anfgrt, at indklagede ikke har dokumenteret
en observationstid pa mindst tre minutter.

Da det fremgar af kontrolafgiften, at keretgjet er observeret i tidsrummet kl. 07:04-07:07, og da klageren
selv oplyser, at have hensat kgretgjet i ca. fem minutter, laegges det til grund at kgretgjet var parkeret pa
omradet.

Pa omradet, hvor der er skiltet med vilkar om anvendelse af p-skive, skal kgretgjet — for at overholde de
skiltede vilkar — veere udstyret med p-skive, der er fungerende og korrekt indstillet i hele

parkeringsperioden, hvilket bilisten er naermest til at baere ansvaret for.

Herefter — og da den elektroniske p-skive tydeligt var uvirksom pa tidspunktet for p-vagtens observation —
er kontrolafgiften udstedt med rette.

Herefter er DIN PARKERING A/S berettiget til at opretholde kravet om klagerens betaling af
kontrolafgiften.

PARKERINGSKLAGEN/ZAVNETS AFG@RELSE:

DIN PARKERING A/S er berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften pa kr. 795,-.
Klageren skal betale belgbet til DIN PARKERING A/S, som sender betalingsoplysninger til klageren.
Klagegebyret tilbagebetales ikke til klager.

Der er ikke taget stilling til gvrige sagsomkostninger.

Hver af parterne kan anlaegge sag ved domstolene om de forhold, som klagen har vedrgrt.

Klageren henvises til at spge yderligere oplysning om eventuel bistand i forbindelse med sagsanlaeg pa

www.domstol.dk, www.advokatsamfundet.dk og/eller eget forsikringsselskab om eventuel
retshjaelpsforsikring.

Pa Parkeringsklagenaevnets vegne

Mette Sggaard Vammen
Naevnsformand
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